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WATTARG,

Szam: 35100-2051-4/2016.4lt.
Téargy: Karancskeszi — Mihélygerge,

2206 szaml Ut és Széchenyi i
mellett  jarda megvaldsitisahoz
kapcsolodd  csapadékviz  elvezetés
vizjogi létesitési engedélye

Vizikdnyvi szam: 6.1/26/76
Hiv.szdm: FKI-KHO: 1749-4/2016.

Ugyintéz6: Csipes Judit
Bodonyi- Kovécs Tamas
Telefon: 459-2476

HATAROZAT

1./ Karancskeszi Kozség Onkorményzata (3183 Karancskeszi, F6 utca 69.; a tovébbiakban:
Engedélyes) részére, a Salgdterv Kit. (3100 Salgotarjan, Meredek Gf 3. VI/50.) tervezd daltal
készitett MSZ: 3514/3 tervszam(i dokumentacidja alapjdn, a 2./ pontban ismertetett
vizilétesitmények megépitésére

vizjogi létesitési engedélyt
adok.

2./ Létesiil: Karancskeszi — Mihélygerge, 2206 szamt Ut és Széchenyi Ut melleft jarda
megvaldsitisdhoz kapesoldodd csapadékviz elvezetés

A 4-0 jeli1 arok

hossza: 545 m
0+000-0+187 meglévo foldmeder, rendezés nem torténik
0+187-0+241 mederburkolas [1I/60/70 beton elemekbdl

mederfenék szélessége:
0-+000-0+187: 1,5-2,0 m
0-+187-0+241: 0,6 m

rézsid6lés:

0-+000-0+187: 1:2
0+187-0+241:1:1
hosszesése: 5 és 40 %o kozott

Ugyfélfogadds: Vizilgyi és vizvédelmi hatdsdgi figyekben eldzetes iddpont-egyezietést kivetben az tigyfelek az aldbbi idépontokban
Jordulhatnak kérdéseikkel személyesen a hatdsdghoz, illetve tekinthetnek be az eljdrds sordn keletkezett iratokba:
HEtfS, szerda: 9:00-12:00, 14:00-16:00; Péntek: 9:00-12:00



hidraulikai adatok:

O-+000 — 0-+038: Q mértekads — 2,477 1’1’13/8; Q kapacitds — 3,821 m3/s

0+038 — 0+187: Q ménékads — 1,108 m3/s; Q kapaoitds — 1,632 - 1,980 m3/s
01187 — 04241: Q masacs = 1,108 /85 Q yapaciits = 1,317 m/s

befogadd: Dobroda-patak tervezett torkolati miitarggyal a 10+210 km szelvényben
A 4-1 jeli arok

hossza: 2148 m

0+000-1+719 tervezett foldarok rendezés

1+719-14-868 tervezett folddrok rendezés

1+868-14+971 meglévd, megrongdlddott burkolt arok feltjitasa sziikséges
1+971-2+073 tervezett NA400 KG-PVC csapadékesatorna
2+073-2+148 tervezett NA300O KG-PVC csapadékesatorna

mederfenék szélessége:
0+000-1+719: 1,5m
1+719-1+868: 0,4 m
1+868-1+971: 0,4 m
1+971-2+148: zart csatorna

rézstidblés:

0+000-1+719: 1:2

- 1+719-1+868: 1:1,5
1+868-1+971: 2:1
1+971-2+148: zart csatorna

hosszesése: 2,1 és 4,6 %o kozott

hidraulikai adatok:

000 — 1+719; Q mértékads = 1,369 m‘”/s; Q kepecitis — 1,484 m’/s
14719 — 14868: Q minskads = 0,112 m¥/8; Q apecitss = 0,287 m’/s
1+868 — 1+971: Q nenekads = 0,112 m3/s; Q kapecitis = 0,288 m?/s
1+971 - 2+024,5: Q mériékads = 0,1 12 I’ﬂg/S; Q kapacitis 0,167 m?/s
2+024,5 —2-+148: Q mériékads — 0,052 1’1’13/8; Q kapacitds — 0,078 1'1’13/8

befogadd: A 4-0 jel(i 4rok a 0+038 szelvénye

Valamennyi Arokburkolds el6tt és utdn 3-3 m hosszon vizépitési termésk6 szérds késziil
mederbiztositasként 20 cm vastagsigban az drokburkolds teljes szelvényében.

Torkolati mitargyak:
1. Dobroda-patak 10+210 km szelvényben az A 4-0 jelli arok bekdtésére
épiil: 10+205-10-+-215 ki szelvény kdzott vizépitési terméskszordsos mederbiztositas készil.

fenékszélesség: 2,0 m
rézsiihajlas: 1:2




medervédelem: 15 cm C12 betonba 4gyazott 10 cm vig. egy. betonlap alatta 15 cm homokos
kavicesal a kifolyasi rézsiin kitorkolas el6tt és utan 5,0 m hosszon. A betonburkolat el6tt és utan 5-5
m hosszan, valamint a mederfencken 30 om vtg. vizépitési termésk8 szords késziil
mederbiztositdsként arokbekotések: A 4-0 jelli arok bekodtési szintje 179,07 mBf., patak folyasfenék
szintje 178,01 mBf.

3./ E vizjogi létesitési engedély 2018. dprilis 30. napjdig hatdlyos. Az engedély hatalyanak
meghosszabbitasa — az elébbi idSpont lejarta elbtt — a vizjogi engedélyezési eljdrdshoz szitkséges
kérelemrdl és mellékleteirdi 52016 18/1996. (V1. 13.) KHVM rendeletben [a tovabbiakban: 18/1996.
(VL 13.) KHVM rendelet] eldirt mellékletek csatolasaval kérhetd.

4./ El6irasok:

1.
2.

11

12,

13.

A munkélatok megkezdését és befejezését a vizligyi hatdsagra be kell jelenteni.

A kivitelezés befejeztével miiszaki atadas-atvételi eljarast kell tartani, a miiszaki atadés-
atvételi eljards tervezett idOpontjarol legalabb 8 nappal el6bb értesiteni kell a viziigyi
hatdsagra.

Miiszaki atadas-atvételi eljarast kovetd 30 napon beliil a 18/1996. (V1. 13.) KHVM rendelet
6. §-a szerinti mellékletek csatoldsdval az tizemeltetének a vizjogi lizemeltetési engedélyt
meg kell kérni,

A tulajdonos személyében bekvetkezett valtozast Engedélyes kiteles 30 napon beliil a viziigyi
hatdsagra bejelenteni.

. Amennyiben jelen engedély alapjan targyi vizilétesitmények nem keriilnek megépitésre a

vizjogi 1étesitési engedély hatalydnak lejartat kovetd 30 napon beliil Engedélyes nynjtsa be
az erre vonatkozo6 nyilatkozatét.

A kivitelezés sordn fokozott figyelmet kell forditani a felszin alatti vizek szennyezésének
elkeriilésére,

A létesités nem okozhatja a felszin alatti vizek a foldtani kizeg és a felszin alatii
vizszennyezéssel szembeni védelméhez szikséges hatdrértékekrdl és a szemmyezések
mérésérol sz016 6/2009, (IV. 14) KvVM-EiM-FVM egyiittes rendeletben megadott
szennyezettség hatdrértékek tallépését.

. Az ¢pités alatti vizelvezetésrdl gondoskodni kell.
. A kivitelezést a befogaddtol kiindulva kell kezdeni
10.

A tervezett csapadékviz elvezetd rendszerbe szennyviz nem vezethetd,

. A csatorndkat, akndkat, bekOtéseket, miitargyakat ugy kell kialakitani, hogy azok

fenntartdsa, karbantartdsa, tisztitasa a megvaldsitas utén biztosithato legyen.

A tevékenység végzése sordn esetlegesen bekovetkez6 kérnyezetszennyezést a viziigyi
hatdsagnak be kell jelenteni,

A fteriiletrdl elvezetett csapadékviz minGségének a befogaddba vald bevezetés elbit a
jellemzé komponensek tekintetében meg kell felelnie a vizszennyezd anyagok
kibocsdtdsaira vonatkozo hatdrértékelrl és  alkalmazdsuk egyes szabdlyairdl sz6ld
28/2004. (XII. 25.) KvVM rendelet [a tovabbiakban: 28/2004. (XIL. 25,) KvVM rendelet] 2.
szamu mellékletének ,,2. Egyéb védett teriiletek befogadbi’-ra elSirt hatarértékeknek,
Nevezetesen:

Sorszam Megnevezés 2. Egyéb v_edett rt'eruletek
befogaddi
1. pH 69,5
Szennyez6 anyagok Hatérértek
- mg/l
2. Osszes lebegbanyag 50
3. Szerves olddszer extrakt (olajok, zsirok)® 5




M Allati és ndvényi zsiradék esetén a hatdrérték haromszorosa.

A fennmaradé komponensek tekintetében a 28/2004. (XIL. 25.) KvVM rendelet 2. szdmu melléklet
,,2. Bgyéb védett teriiletek befogadoi”-ra érvényes teriileti hatdrértékeket kell betartani.

4.1/ A Kozép-Duna-vilgyi Kornyezeivédelmi ¢s Természetvédelmi Feliigyeloség (a Pest
Megyei Kormanyhivatal Kornyezetvédelmi é Természetvédelmi Foosztily jogeldd szerve)
KTF: 2962-1/2015. szamii szakhatosagi allasfoglaldsinak elirasai:
1. A létesités sordn védett és fokozottan védett fajok egyedei nem karosodhatnak.
2. Az épités sordn keletkez6 munkagddroket reggelente ellenSrizni kell, az esetlegesen
bekeriilt védett kisemldsdket, hiillsket, kétéltlicket ki kell menteni és szabadon kell engedni.
3. A beruhazas sordn a Dobroda— és Kutaspusztai-patakba szennyezd anyagok és szabad
dramldast akaddlyozd targyak nem keriilhetnek.

A munksdlatok csak e hatirozat jogerdre emelkedése utin kezdheték meg. Jelen engedély a
megépitendd vizilétesitmények iizemeltetésére nem jogosit.

A fenti elbirdsok hataridbre torténd onkéntes teljesitésének elmaraddsa esetén a kdzigazgatdsi
hatésdgi eljgrds és szolgdliatds dltaldnos szabdlyairdl sz6016 2004. évi CXL. tbrvény (a
tovabbiakban: Ket.) 134, §-aban és 61, §-aban foglaltak alkalmazasénak van helye.

A Négrad Megyei Kormanyhivatal Elelmiszerlane-biztonsigi és Foldmiivelésiigyi Foosztaly az
NO-F/01/10-94/2/2015. szami szakhatosagi Allisfoglaldsiban, mint els6foka talajvédelmi
hatésag kikotés nélkiil hozzajirult az engedély kiadasihoz.

A Noégrad Megyei Kormanyhivatal Salgétarjani Jardsi Hivatal Jarasi Epitéstigyi és
Orikségvédelmi Hivatala az NO-05D/01/178-2/2015, szamu szakhatésag dllasfoglalisaban a
kulturalis rokségvédelmi hozzajaruldst kikotés nélkill megadta.

Karancslapujtéi Kozos Onkormdanyzati Hivatal Jegyzéje a 754/2015/F, szaimu szakhatosag 4l-
lasfoglaldsaban hozzajarulasat kikétés nélkiil megadta.

A Négrid Megyei Korméanyhivatal Salgétarjani Jardsi Hivatala Foldhivatali Osztaly a
10.059-2/2015. szama szakhatésdgi allasfoglaldsaban az engedély kiadasihoz kikités mélkiil
hozzdjirult.

Egyidejiileg megéllapitom, hogy az igazgatdsi szolgiltatdsi dij mértéke 100 000 Ft, melyet
Engedélyes megfizetett.

Megallapitom tovdbb4, hogy a talajvédelmi szakhatosdgot megilleté igazgatdsi szolgéltatdsi dij
mértéke 50 000 Ft, melynek visclésére Engedélyes koteles. Megallapitom, hogy a szakhatdsagi
eljérasért fizetendd igazgatdsi szolgéltatdsi dij megfizetésre kerilt,

Megallapitom tovébb4, hogy a talajvédelmi szakhatésdgot megillets igazgatisi szolgaltatasi dij
mértéke 64 000 Ft, melynek viselésére Engedélyes koteles. Megdllapitom, hogy a szakhatésigi
cljdrasért fizetend® igazgatési szolgéltatasi dij megfizetésre kertilt.

E dontés ellen a kozléstdl szamitott 15 napon belil a Belligyminisztérium Orszagos
Katasztrofavédelmi Féigazgatosagnak cimzett, de a a F6vérosi Katasztrofavédelmi Igazgatosig
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Igazgato-helyettesi Szervezet Katasztrofavédelmi Hatdsdgi Osztélyhoz (a tovabbiakban: FKI-KHO)
hét példinyban benytjtand6é fellebbezéssel lehet élni, A fellebbezés elektronikus Uton t6rténd
benytljtasira a megfelelé technikai hattér hidnya miaft nincs lehetéség, A fellebbezési eljards dija
50 000 Ft, amit az FKI-KHO Magyar Allamkincstarnél vezetett 10023002-00319566-00000000 szam
elSiranyzat-felhaszndldsi szdmldjara Aatutaldsi megbizassal vagy postai uton készpénz-stutaldsi
megbizassal (csekk) kell megfizetni. A fellebbezési eljarasi dij megfizetésekor kérem hivatkozzon a
fellebbezett dontés iktatdszdmara, a hatdsigi cljards tirgyéara, valamint kérem feltiintetni a befizets
nevét ¢s cimét.

INDOKOLAS

Engedélyes a 2014. december 15. napjan kelt beadvanyiban e hatirozat 2./ pontjaban leirt
vizilétesitmények megvaldsitasira vizjogi 1étesitési engedélyt kért. A kérelmet és mellékleteit a
18/1996. (V1. 13.) KHVM rendelet eldirdsai szerint ellendriztem és megéllapitottam, hogy a beadvany
tartalmazza:
— Engedélyes megnevezését, cimét;
— az engedélyezési tervek 8 példanyat, a tervezbi jogosultsag igazolasat (tervezd neve: Lantos
Lész16, kamarai szama: 12-0018);
— Engedélyes 2016, éprilis 8. napjan kelt nyilatkozatit, mely szerint a tervben szerepld
létesitmények kozil mely 1étesitményekre kéri az engedély kiadasat;
— az Crintett ingatlanokra vonatkoz6 tulajdonjog igazolasat (Karancskeszi 0292/16, 0292/17,
0292/18, 0292/19, 0292/20, 0292/21, 0292/22, 63/6, 36/1, 543, 575, 565, 562/1, 04/1, 1277,
1278, 012, 05, 1245, 1201, 0258/4, 0257, 0265, 0266, 1125, 0288/2, 1109, 0289/11,
Mihélygerge 090, 091 hrsz.);
— a Kozép-Duna-volgyl Viziigyi Igazgatdsag 00674-0009/2015. szami vagyonkezelSi és
befogaddi nyilatkozatat;
— aKozlekedési Koordinacios Kozpont 2014, december 9. napjan kelt tulajdonosi hozzajarulasat;
— az érintett ingatlanokra vonatkozdan maganszemélyek altal adott tulajdonosi hozzajarulasokat
(engedélyezett szakaszra vonatkozdan: 0292/16 - Palicza Janos, 0292/17 - Juhidsz Lészlo,
0292/18 - Belan Laszlo; 0292/19-20 - Petr6ezy Istvan, 0292/21 — Kuruczi Istvan, 0292/22
Ozsvart J6zsef);
— Karancskeszi Kozség Onkormanyzata 355-14/2014. szami kdzitkezeléi hozzajéarulasat;
— a Magyar Kdzut Nonprofit Zrt. NOG-219-6/2014. szamt kézOtkezel5i hozzajarulésat;
— az érintett kdzmiivek kézmiinyilatkozatat (FMASZ Halozati Kft., TIGAZ-DISO Kf., ERV
Zztt,, INVITEL Zrt., Magyar Telekom Nyrt., UNIPORT Zit.);
—  miiszaki leirast;
— igazolast a megfizetett igazgatasi szolgaltatasi dijrol.

A tervdokumentéciot megkiildtem az alabbi hatésagok, mint szakhatsigok részére:

A Kozép-Duna-vélgyi Kérnyezetvédelmi és  Természetvédelmi  Feliigyel6ség a
KTF: 2962-1/2015. szamu szakhatosagi allasfoglaldasaban a rendelkezd részben foglalt eléirasokkal
hozzijarult az engedély kiadaséhoz.

Szakhatosagi allasfoglalasat az alabbiakkal indokolta:

oA Kézép-Duna-volgyi Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi FelilgyelGségre (a tovdbbiakban:
Feliigyeldség) 2015, januar 22. napjdn érkezeti a Hatdsdg FKI-KHO: 583-3/2015. szdmii

szakhatdsdgi megkeresése tdrgyi vizjogi létesitési engedély kiaddasdnak tigyében,



A megkereséshez csafolt dokumentdcidt divizsgdlva az aldbbiakat dllapitottam meg:

A tdrgyi beruhdzdssal érintett Karancskeszi 07, 04/1, 0258/3, 0289/1 kilteriileti és 36/1, 63/1,
1125, 1207, 1245, 1278 belteriileti hrsz.-i ingatlanok orszdgos jelentGségil védett, vagy védelemre
lervezett természeti teriiletet és a lermészet védelmérdl szolé 1996, évi LI torvény 23. § (2)
bekezdés alapjdn ex lege védett természeti teriiletef nem érintenef.

Az érintett ingatlanok az eurdpai kozésségi jelentdségli természetvédelmi rendeltetési teriiletekrdl
sz616 275/2004. (X. 8) Korm. rendelet és az eurdpai kézosségi jelentOségli természetvédelmi
rendeltetésti teriilletekkel ériniett foldrészletekrdl sz616 14/2010. (V. 11.) KvVM rendelet dltal
meghatdrozott Natura 2000 hdlézat teriiletének nem részei, valamint a barlangok felszini
védbovezetének kijelolésérdl szolo 16/2009. (X. 8.) KvVM rendelet dital megdllapitoit barlang
felszini védéiovezetet sem érintenck. Az Orszdgos Terilletrendezési Tervrdl szolo 2003. évi XXVI
torvényben lehatdroli orszdgos okoldgiai hdlozat 6kolbgiai folyosé dvezetét, mint a végsd befogadd
Dobroda-patakot a torkolati miitargyak érintik.

Felhivom a figyelmet, hogy a Tvt. 5. § (1) bekezdése értelmében , Minden természetes és jogi
személy, valamini mds szervezet kitelessége a természeli értékek és teriiletek védelme. Ennck
érdekében a t0liik elvarhaté mériékben kitelesek kozremiikodni a veszélyhelyzetek és kdrosoddsok
megelbzésében, a kdrok enyhitésében, kivetkezményeik megsziinteiésében, a kdrosodds elbtti
dllapot helyredllitdsaban.”

A Tvt. 7. § (2) bekezdés ¢) pontia alapjdn a telepillés-, a terilletrendezés és fejlesztés, killondsen a
tertiletfelhaszndlds, a telekalakitds, az épités, a haszndlat sordn kiemelt figyelmet kell forditani a
természeti értékek és rendszerek, a tdjképi adotisdgok és az egyedi tdjértékek meglrzésére.”

ATt 17. § (1) bekezdése érielmében ,a 8. § (1) bekezdés rendelkezéseinek megfelelben a vadon
él6  szervezetek élShelyeinek, azok bioldgiai sokféleségének megovdasa érdekében minden
tevékenységet a természeti értékek és terilletek kiméletével kell végezni.”

A Tvt. 42. § (1) bekezdése kimondja: , Tilos a védett novényfajok egyedeinek veszélyezietése,
engedély nélkiili elpusztitdsa, kdrositdsa, éléhelyeinek veszélyeztetése, kdrositdsa.”

A Tvi. 43. § (1) bekezdése értelmében ,, Tilos a védett dllatfajok egyedének zavardsa, kdrositdsa,
kinzdsa, elpusztitasa, szaporoddsdnak és mds élettevékenységének veszélyeztetése, laké-, éld-,
tdplalkozo-, koliG-, pihend- vagy biivohelyeinek leromboldsa, kdrositasa.”

Az OT¥T tv. 18. § (1) bekezdése a kivetkezdket dllapitia meg az okoldgiai folyosé dvezetérdl, ,az
dkologiai folyosd dvezetében tj beépitésre szdnt terillet nem felélhetd ki, kivéve, ha:

a) a telepiilési teriiletet az dkolégiai folyosd vagy a magterilet és az dkologiai folyosd koriilzdrja,
és

b} a kijelolést mds jogszabdly nem tiltja.

A fentiek figyelembevételével targyi létesitményekre a kornyezeti hatdsvizsgdlati és az egységes

kornyezethaszndlati engedélyezési eljardsrol szdi6 314/2005. (XII 23.) Korm. rendelet szevinti
eljards lefolytatdsdra nincs sziikség.

A Hatésdg FKI-KHQ: 583-3/2015. szdmu belfdldi jogsegély keretében adott tdjékoztatdsa alapjdn
az érintett teriilet a vizbdzisok, a idviati vizbdzisok, valamint az ivovizelldtdst szolgalod




vizilétesitmények védelmérdl szolo 123/1997. (VIL 18.) Korm. rendelet szerint kijelolt
vizbdzisvédelmi teriiletet nem érint.

A hatdaskorombe utalt kérdések tekintetében a rendelkezésemre dilo dokumenidcidi elbirdlva
megdllapitottam, hogy a vonathozd jogszabdlyi elBirdsok betartdsdval a tervezelt fevékenység
kdrnyezetvédelmi, tdj- és természetvédelmi érdekeket nem sért, ezért szakhatdsdgi hozzdjaruldsomat

megadtam.

Szakhatésdgi dlldasfoglaldsomat a 223/2014. (IX 4.) Korm. rendelet 11. § (1) bekezdés a), f) pontia,
a kozigazgatdsi hatésagi eljdras és szolgditatds dltalanos szabalyairdl szolo 2004. évi CXL. torvény
{(a tovabbiakban: Ket) 44. § (1) bekezdése és a kornyezetvédelmi, természetvédelmi, vizvédelmi
hatésdgi és igazgatdsi feladatokat elldté szervek kijelolésérdl szélé 481/2013. (X1, 17.) Korm.
rendelet {a tovdbbiakban: 481/2013. (XII. 17.) Korm. rendelet] 30. § b), 31. § ¢} pontja és 1. szdmi
mellékletének IV. 5. pontja alapjdn adtam meg.

A 48172013, (XII, 17.}) Korm. rendelet 44. § (1) bekezdése értelmében, a kbrnyezetvédelmi, valamint
természetvédelmi szakhatdsdg szakhatésdgi dlldsfoglaldsdnak  kialakitdsdara a megkeresés
beérkezését kovets naptdl szdmitott harmince nap dil rendelkezésre.

A Ket. 44. § (9) bekezdése értelmében a szakhatdésagi dlldsfoglaldas ellen kiilin fellebbezésnek nincs
helye, az iigyfél az engedélyezd hatosdg dltal hozott hatdrozat - vagy az eljdrdst megsziintets végzés
- ellen nyijthat be jogorvosiati kérelmet.”

A Négrad Megyei Korményhivatal Elelmiszerlanc-biztonsdgi és Foldmiivelésiigyi Féosztaly az
NO-F/01/10-94/2/2015. szama szakhatdésagi allasfoglalasaban, mint els6folal talajvédelmi
hatésag kikétés nélkiil hozzajarult az engedély kiaddsahoz.

Szakhatoségi allasfoglalasat az aldbbiakkal indokolta:

#Az FKI-KHOQ fenti szdmii megkereséséhez csatolt engedélyezési terv (Msz.: 3514/3 Készitette:
SALGOTERYV Kft. 3100 Salgétaridn, Meredek tit 3. V1./50.) alapjdn megdllapitottam, hogy nevezett
viziigyi engedélyezési eljdrds megfelel a talajvédelmi elbivdsoknak, ezért a rendelkezd részben
Jfoglaltak szerint dontittem.

LT AN A

Jeladatokat elldté szervek kijelolésérdl sz616 223/2014. (IX. 4.} Korm. r. 11. § (1) ¢) pontja alapjdn
adtam ki.”

A Nograd Megyei Kormanyhivatal Salgotarjini Jardsi Hivatal Jirasi Epitésiigyi és
Orokségvédelmi Hivatala az NO-05D/01/178-2/2015. szdmu szakhatosag allasfoglaldsaban a
kulturalis 6rfkségvédelmi hozzajarukist kikétés nélkiil megadta. '
Szakhatdsagi allasfoglalasat az alabbiakkal indokolta:

»A Hatdsdg a Hivatalhoz beérkezett megheresésében szakhatosdgi dlldsfoglaldast kért a targyi digy-
gyvel kapcsolatban. A Hivatal megdllapitotta, hogy a tervezett Iétesitmény nyilvdntartott régészeti
leléhelyet, illetve milemiéket nem érint. igy a kulturdlis orokségvédelmi szakhatdsdgi hozzdjdruldst
kikotések nélkill adia meg.

Felhivom az épitteld figyelmét, hogy amennyiben a foldmunkdk sordn vdaratlan régészeti lelet vagy
emlék keriil el6, a kulturdlis orokség védelmérdl sz616 2001. évi LXIV. tdrvény 24. §-a szerint kell
eljdrni.

A Hivatal hatdaskorét a régészeti orokség és a milemiéki ériék védelmével kapesolatos szabdlyokrél
52016 393/2012. (XII. 20.) Korm. rendelet 2. § (1) bekezdésének a) pontja, illetékességét az 1. mel-
Iéklet 12. sora dllapitia meg.




A jogorvoslaii lehetGségrdl a kizigazgatdsi hatbsdgi eljdrds és szolgdltatds ditaldnos szabdlyairol
52616 2004. évi CXL. térvény 44. § (9) bekezdése rendelkezik.”

A Nograd Megyei Kormanyhivatal Salgétarjani Jarasi Hivatala Féldhivatali Osztily a
10.059-2/2015. szama szakhatésdgi allasfoglaldsaban az engedély kiadasahoz kikiotés nélkiil
hozzajarult.

Szakharosdgi dlldsfoglaldsdat az aldbbiakkal indokolta:

A Févdrosi Katasziréfavédelmi Igazgatdsdg Kataszivéfavédelmi Hatosdgi Osztdlya - Karancskeszi
kozség Onkormdnyzaia kérelmére - a viziigyi, valamint a vizvédelmi feladatokat elldté szervek kife-
[61ésérél szol6 223/2014. (IX. 4.) Korm. rendelet 11. § (1) bekezdés d) pontjdban foglaltak alapjdn -
a Karancskeszi-Mihdlygerge, 2206 szdnmui ut és Széchenyi tt mellett jdrda megvalositdsdhoz kap-
csolodd csapadékviz elvezetds vizjogi engedélvezési eljdrdsa iigyében - szakhatésdgként kereste
meg hivatalomat a termdfold mennyiségi védelme szakkérdés tekintetében.

A szakhatésdgi nyilatkozat kiaddsdahoz sziikséges dokumentumok becsatoldsra keriiltek, a szakhato-
sagi kizremitkddés dijar a kérelmezd befizette.

A csatolt dokumentdcidk alapjdn a meglévd csapadékviz elvezetd rendszer feltijitdsdra kerill sor
melynek sordn tovabbi mezdgazdasdgi miivelés alatt dllé termdfoldek igénybevételére nem keriil
SoF.

Fentiek alapjdn a rendelkez részben foglaltak szerint dontottem.

A Négrad Megyei Kormdnyhivatal Salgotarjani Jardsi Hivatala hatdskorét a term@fold védelmérdl
sz6id 2007. évi CXXIX. torvény 7. § (1) bekezdése, illetékességét a foldhivatalok, valamint a
Foldmérési és Tdvérzékelési Intézet feladatairdl, illetékességi teriiletérdl, tovdbba egyes
Joldhivatali eljdrdsok vészletes szabdlyairdl szolé 373/2014. (XII 31.) Korm. rendelet 1. szdmii
mellékletének 13.4 pontja hatdrozza meg.

Szakhatésdgi  alldsfoglaldsomat a viziigyi igazgatdsi: és a viziigyi, valamint a vizvédelmi
Seladatokat elldtd szervek kijeldlésérdl szol6 223/2014. (IX. 4.) Korm. rendelet 11. § (1) bekezdés d)
pontjdban foglaltak alapjdn biztositott jogkoromben, a termdfold védelmérdl szold 2007. évi
CXXIX. torvényben és a kozigazgatdsi hatdsdagi eljdrds és szolgditatds ditaldnos szabdlyairdl szolo
2004. évi CXL. torvény 44. § foglaltak alapjdn adtam ki.”

Karancslapujtéi Kozos Onkormanyzati Hivatal Jegyzéje 754/2015/F. szima szakhatésag al-
lasfoglaldsaban hozzAjdrulast kikétés nélkiil megadta.

Szakhatdsigi allasfoglalasat az aldbbiakkal indokolta:

, Karancskeszi kozség Onkormdnyzat (3183 Karancskeszi, 6 it 49.) kérelme alapjdn indult, Ka-
rancskeszi, Mihdlygerge 2206. szdmit ut Széchenyi ot melletii jdrda megvaldsitdsahoz kapcsolddo
csapadékviz elvezetés vizjogi létesitési engedélyezése tigyében a Nogrdd Megyei Kormdnyhivatal
(3100 Salgétarjdn, Rdkdezi it 36.) NO-B/02/1010-2/2015 iigyszdmon megkereste a Karancslapujtdi
Kizds Onkorményzati Hivatal Jegyz8jét szakhatdsdgi dlldsfoglalds kiaddsa érdekében.

A benyijtott engedélyezési tervdokumentdcié érinti Karancskeszi Kozség Onkormdnyzatdnak koz-
igazgaldsi teriiletét,

A kérelmet feliilvizsgdlva megdliapitottam, hogy a tervezett jarda épitése megfelel Karancskeszi
Kézség Onkormdnyzata KépviselG-testiiletének 5/2011. (IV. 27.) szdmii rendelettel jovdhagyott - je-
keszi kozség kozigazgatdsi terilletén 16v6 helyi felentdségii védett természeli terilletet nem érint.
Szakhatdsdgi dlldsfoglaldsomat a kizigazgatdsi hatdsdgi eljdrds és szolgditatds dltaldnos szabdlya-
irdl szolé 2004, évi CXL. tv, 44-45. §. alapjdn az épitett kirnyezet alakitdsdrél és védelmérdl sz616
tobbszor modosiiott 1997, évi LXXVIIL térvény, az orszdgos telepiilésrendezési és épitési kivetel-
ményekrdl szol6 253/1997. ( X1 20.) Korm. rendelet, valamint Karancskeszi Kéozség Onkormdny-




zata Képviseld-testilletének 5/2011. ( IV. 27.) szdmui rendelettel elfogadott helyi épitési szabdlyzat
és szabalyozdsi terv alapjan adtam ki, valamint a viziigyi igazgatdsi és a viziigyi, valamint a vizvé-
delmi hatosdgi feladatokat elldto szervek kijeldlésérdl szolo 223/2014. (IX. 4.) Korm. rendelet 11. §
(1) bekezdés g) pontja, a vizgazddlkoddsi hatdsdgi jogkdr gyakoridsdrdl szdlé 72/1996. (V. 22.)
Korm. rendelet 27. § (1) bekezdése és a 343/2006. (XII. 23.}) Kormdny rendeletben biztosiiott jogki-
rimben eljarva.

Kérem az engedélyezd hatésdgot, hogy érdemi hatdrozatinak 1 db mdsolati példdnydt a
kozigazgatdsi hatdsdgi eljdrds és szolgditatds dltaldnos szabdlyairdl szolo 2004. évi CXL tdrvény
78. ¢ (1) bekezdése értelmében sziveskedjenek részemre meghiildeni.”

Mihalygerge Kozos Onkorményzati Hivatal 44-2/2015. szam® nyilatkozata szerint a tervezett
létesitmények Mihéalygerge Kozség kozigazgatasi teriiletét nem érintik,

Az eljaras soran kozremlikodd szakhatésdgok éllasfoglalasat és indokoldsat a Ket. 72. § (1)
bekezdése db) és ed) pontjai alapjan foglaltam a hat4rozatba. A szakhatésagok allasfoglaldsa ellen a
Ket. 44, § (9) bekezdése alapjan Onallo jogorvoslatnak nincs helye, azok a hatarozat elleni
jogorvoslat keretében tamadhatok meg.

A 21972004, (VIL. 21.) Korm. rendelet. 8. § c) pontja értelmében a felszin alatti vizek jo dllapotanak
biztositasa érdekében tevékenység csak gy végezhetld, hogy hossz( tavon se veszélyeztesse a
felszin alatti vizek j6 dllapotat, a kérnyezeti célkitlizések teljesiilését.

A tertileten keletkezd csapadékvizek befogaddja a Dobroda-patak bevezetés helyén allandd vizfolyds,
ezért a befogaddba vezetett csapadékviz minéségére vonatkozo hatarértékeket a felszini vizek mindsége
védelmének szabdlyairél szolé 220/2004. (V1L 21.) Korm. rendelet 14/A. §-a, és 18. §-a, valamint a
28/2004. (XIL 25) KvVM rendelet 3. §-a alapjan irta eld, figyelembe véve a felszini viz
vizszennyezettségi hatdrértékeirdl és azok alkalmazdsdnak szabdlyairdl sz616 10/2010. (VIIL 18.) VM
rendelet 2. §-ban és 2. szami melléklet 1.1. pontjaban el6irtakat.

Targyi teriilet a vizbdzisok, a taviati vizbdzisok, valamint az ivévizelldtdst szolgdlé vizilétesiimények
védelmérdl szolé 123/1997. (VIL 18.) Korm. rendelet szerint kijel6lt vizbazis védéteriiletet nem
érint.

A benynjtott kérelembd6l, annak mellékleteib8l és az engedélyezési eljards anyagibol
megéllapitottam, hogy a 1étesitmények megvaldsitisa megfelel a vizgazddlkoddsrdl sz016 1995, évi
LVIL térvényben (a tovabbiakban: Vgtv.) el6irtaknak. A vizilétesitmények megépitését a Vgtv. 29.
§ (1) bekezdés a)-c) pontja, a Ket. 71. § (1) bekezdése, valamint a vizgazddlkoddsi hatésdgi jogkor
gyakorldsdrol sz6lé 72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet [a tovabbiakban: 72/1996. (V. 22.) Korm.
rendelet] elSirdsainak figyelembevételével engedélyeztem. Jelen engedély hatdlyanak
meghosszabbitasa a 72/1996. (V. 22.) Korm, rendelet 3. § (7) bekezdése alapjan kérhetd.

Felhivom a figyelmet arra, hogy a 72/1996, (V. 22.) Korm. rendelet 27. § (1) bekezdése szerint az
engedély modositasa iranti eljaras igyintézési hatarideje a kérelem beérkezésétél szamitott 45 nap,
melybe nem szémitanak bele a Ket. 33. § (3) bekezdésében meghatarozott iddtartamok.
Téjékoztatom, hogy a jelen engedély hatdlyanak lejartat kovetGen végzett 1étesitési munkélatok
esetén a vizilétesitmények engedély nélkiil vagy attdl eltéréen épitettnek mindsiilnek, igy arra csak
vizjogi fennmaradasi engedély adhaté.



Felhivom tovabba4 a figyelmet, hogy a jelen engedély hatalyanak lejartat kovetGen végzett 1étesitési
munkdlatok engedély nélkiilinek mindsiilnek, és a Vgtv. 32/A. § (1) bekezdése szerinti
jogkévetkezményt vonnak maguk utan.

T4jékoztatom tovabbd Engedélyest, hogy a 72/1996. (V. 22.) Korm, rendelet 5. § (6a) bekezdése
alapjan ,, A vizikdzmil-vezetékre és az elvélasztott rendszer(i csapadék-vizelvezetd mfire vizjogi
{izemeltetési engedély csak akkor adhatd, ha a kérelmez6 a vizjogi lizemeltetési engedély iranti
kérelemhez csatolja az e-kOzm( adatszolgdltatdsra kitelezett leend lzemelteté igazolasat a
nyiltarkos geodéziai bemérésben szerepld nyomvonal ellendrzésérél, adatszolgaltatasi szintek
szerinti mindsitésérsl és nyilvantartasba vételér6l. A viztigyi hatosig a vizjogi Uzemeltetési
cngedélyt kozli a vizikOzmill és az elvdlasztott rendszerlt csapadék-vizelvezetd mii - e-kézmi
adatszolgaltatasra kotelezett - tizemeltetdjével is.”

Felhivom Bngedélyest, hogy sziveskedjék nyilatkozni a hatarozat jogerSre emelkedését kvetd 15
napon beliil, hogy igényt tart-e az FKI-KHO-ra benyujtott &s az eljards lezardsa utan a vizikdnyvi,
illetve az engedélyezési zaradékkal ellatott példanyon feliil fennmaradé tervdokumentdcidra.
T4jékoztatom, hogy az FKI-KHO a fennmaradd tervdokumentéci6 tarolasardl a hatarozat jogerdre
emelkedését kivetd 30 napon til nem gondoskodik, igy az megsemmisitésre keriil.

Az igazgatasi szolgaltatasi dij mértékét a kdrnyezetvédelmi, természetvédelmi, valamint a vizigyi
hatdsdgi eljardsok igazgatdsi szolgdltatdsi dijairdl sz6l6 33/2005. (XIL 27.) KvVM rendelet [a
tovabbiakban: 33/2005, (XII, 27.) K¥vVM rendelet] 1. mellékletének 1. fejezet 24. sorszam 6.1.
pontja alapjan dllapitottam meg, Az igazgatdsi szolgaltatdsi dijat Engedélyes megfizette.

A szakhatésagi eljarasokért fizetendd igazgatdsi szolgéltatdsi dij meértckét a Nemzefi
Elelmiszerldnc-biztonsdgi Hivatal, valamint a wmegyei kormdnyhivaialok mezdgazdasdgi
szakigazgatdsi szervei elBlt kezdeményezett eljdrdsokban fizetend( igazgatdsi szolgdltatdsi dijak
mértékérdl, valamint az igazgaldsi szolgdltatdsi dij fizetésének szabdlyairdl sz016 63/2012. (VL. 2.)
VM rendelet [a tovabbiakban: 63/2012. (VIL 2.) VM rendelet] 1. szamd mellékletének 12.11.4.1.
pontja, a termdfold védelmérs] szolé 2007, évi CXXIX. trvény (a tovibbiakban: Tfvt) 18. § (3)
bekezdés alapjan allapitottam meg.

A fellebbezéshez vald jogot a Ket. 98. § (1) bekezdése biztositja, el6terjesztésének idejét a Ket. 99.
§ (1) bekezdése allapitja meg. A fellebbezési eljards dijanak mértékét a vizidgyi és vizvédelmi
hatosdagi eljardsok igazgatdsi szolgdltatdsi dijairél sz6lo 13/2015. (1L 31.) BM rendelet [a
tovabbiakban: 13/2015, (111, 31.) BM rendelet] 3. § (1) bekezdése irja €l6.

Téjékoztatom, hogy az FKI-KHO « viziigyi igazgaldsi és a viziigyi, valamint a vizvédelmi hatésagi
feladatokat elldtd szervek kijeldlésérdl sz6l6 223/2014. (IX. 4.) Korm. rendelet [a tovabbiakban:
223/2014. (IX. 4.) Korm. rendelet] 17, § (2) bekezdés e) pontja alapjan vizvédelmi hatdsagi és
szakhatosdgi feladat- és  hataskdrében a Ko6zép-Duna-vilgyi Koérnyezetvédelmi és
Természetvédelmi Feliigyel6ség jogutddja, a 18. § (2) bekezdés e) pontja alapjan a K6zép-Duna-
vOlgyl Viziigyl Hatbsig jogutddja.

Felhivom a figyelmét, hogy a vizjogi uUzemeltetési engedély kérelem a 13/2015. (III. 31.) BM
rendelet alapjan igazgatdsi szolgdltatasi dij koteles. Az igazgatdsi szolgaltatdsi dijat az eljaras
kezdeményezésekor kell a kérelmez6nek megfizetnie és igazolni a befizetés tényct.

Téjékoztatom, hogy az elbirdsokban foglaltak teljesitésének elmulasztisa, illetve a hatirozatban
eldirtak nem megfeleld teljesitése esetén a Ket. 127. § (2) bekezdése alapjan a végrehajtist
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elrendelem, tovabbi a Ket. 134. § d) pontja szerint, a 61. §-ban meghatarozott mértékii eljarasi birsag
kiszabasanak van helye, melynek legkisebb Gsszege Gtezer forint, legmagasabb dsszege természetes
személy esetén Otszdzezer forint, jogi személy vagy jogi személyiséggel nem rendelkezd szervezet
esefén egymillié forint. Az eljdrdsi birsig egy cljérasban, ugyanazon kotelezettség ismételt
megszegése esetén ismételten is kiszabhatd.

Az FKI-KHO feladat- és hataskorét a 72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet 1. § (1) bekezdése, a
22372014, (IX. 4.) Korm. rendelet 10. § (1) bekezdés 2 pontja, valamint illetékességét a 223/2014,
(IX. 4.) Korm, rendelet 2. szdmti mellékletének 2. pontja szabélyozza.

Jelen hatérozat hat6sagi nyilvantartdsba vételérdl - annak jogerSre emelkedését kéveten- intézkedem.

Jelen dontés — fellebbezés hidnydban, kiilén értesités nélkiil — a fellebbezési hatarids leteltét kovets
napon jogerdre emelkedik.

Budapest, 2016. aprilis 15.

Varga Ferenc tii. dandartibornok
igazgato
nevében és meghizasdbol

Szabados Zsoliné s. k.
szolgalatvezeté-helyettes
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Kapjak: ligyintézdi utasitds szerint
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